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трети за банкноты, обеспеченные золотом. Естественно, при подобных условиях реформы банкноты должны были разме​ниваться на золото. Однако в 1899 г. от размена отказались. Спустя четыре года в австрийский парламент поступил от правительства законопроект о восстановлении размена. Он пролежал там три года без движения и был наконец взят пра​вительством обратно [81, с. 186]. В результате вопрос так и не был решен законодательно, хотя относительная стабильность финансов все же позволила обеспечить доверие к кроне и нормальное экономическое развитие вплоть до самого начала Первой мировой войны.
Фактически только после стабилизации финансов в Габс​бургской монархии были обеспечены все необходимые эконо​мические условия для ускорения модернизации: свободный рынок товаров и рабочей силы, стабильная денежная систе​ма, наличие крупных национальных и иностранных капита​лов. То, что Франция и Германия в основном имели уже к се​редине XIX столетия, Австро-Венгрия приобрела лишь к его концу.
Но и в эту эпоху модернизация осложнялась нерешеннос​тью национальных проблем, по-прежнему остававшихся серь​езным тормозом для развития, а впоследствии определивших крах монархии и страшную дестабилизацию ее почти уже было нормализовавшейся экономики.
Кроме того, в экономике после кризиса 1873 г. намети​лись и консервативные тенденции, связанные с резким усиле​нием регулирующей роли государства. Как и в Германии, эко​номический кризис в Австро-Венгрии воспринимался широ​кими слоями населения в качестве свидетельства краха либе​рализма. «Крах изменил не вызывавшую ранее сомнений веру в то, что свободный рынок обеспечит рост и процветание все​му обществу,— отмечал П. Джадсон.— Самые различные группы, представлявшие широкий спектр интересов, требова​ли теперь правительственного вмешательства и гарантирова​ния экономического выживания» [391, с. 167].
Характерно, что даже среди австрийских либералов (при​чем в большей степени, чем среди либералов германских) на-
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метились совершенно новые тенденции. Значительная часть сторонников свободной торговли начинала сдвигаться влево, что, собственно, и неудивительно. Австрийский либерализм развивался на бюрократической основе, на основе временных интеллектуальных увлечений аристократии и чиновничества, а не на фундаменте осознанных интересов широкого слоя предпринимателей, которого в тот момент в стране еще не было. Поэтому полученный от кризиса шок и перемена моды на идеологию практически поставили крест на либерализме как таковом.
Либералы фактически переставали быть в эту эпоху на​стоящими либералами. Например, в так называемой Линцской программе 1882 г., выражавшей настроения части ли​беральной общественности, содержались отказ от опоры на ценности индивидуализма и прямое требование осуществить национализацию железных дорог, создать национальную сис​тему социального страхования и т.д. [391, с. 202-203]. Вряд ли можно говорить о сторонниках национализации как о ли​бералах1.
В подобной интеллектуальной обстановке Габсбургская монархия явно начала копировать германский опыт усиления государственного вмешательства, который Вене казался вполне пригодным для выхода из кризиса.
1 В Линцской программе содержался еще один важный в эко​номическом плане аспект. Ее авторы, обеспокоенные тем, что немцы теперь совершенно теряются в славянской мас​се Цислейтании, предлагали отделить в той или иной фор​ме Галицию, Буковину и Словению (но не Чехию, где был велик германский элемент) от Австрии как таковой. Остав​шаяся территория организовывалась как чисто германское государство и вступала в таможенный союз с Германской империей. Связь с Венгрией должна была в этой модели поддерживаться только посредством личной унии через им​ператора [389, с. 82]. Таким образом, в новых условиях вос​станавливались идеи, которыми руководствовался в своей деятельности еще Брук.
