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ДМИТРИЙ ТРАВИН, ОТАР МАРГАНИЯ,
значительно раньше своего южного соседа, имела меньше факторов, дестабилизирующих политическую и экономичес​кую жизнь, а потому еще до начала серьезного огосударствле​ния промышленности, транспорта и внешней торговли суме​ла добиться больших хозяйственных успехов. Габсбургская монархия не имела такого либерального фундамента, как Гер​мания. Ей надо было использовать прогрессивные формы организации производства, чтобы нагнать те страны, от кото​рых она отстала. Вряд ли широкомасштабное государствен​ное регулирование относилось к числу таковых.
Запаздывание модернизации привело к тому, что Австро-Венгрия практически не имела в XIX столетии периода чисто либерального развития в отличие от Англии, Франции и Гер​мании. В период расцвета европейского либерализма она еще оставалась в плену своих старых финансовых проблем, а ког​да их удалось в какой-то степени разрешить, либерализм уже ушел в историю.
Темпы роста австрийской экономики с 1880 до 1913г. были приемлемыми: в среднем 3,6% в год, а экономики венгер​ской — даже еще более высокими: 4,5% [367, с. 274]. В 1898-1913 гг. имел место даже сорокапроцентный рост реальных доходов населения [435, с. 234]. Однако для того, чтобы со​кратить имеющийся разрыв со странами Запада, этого было явно недостаточно. Габсбургская монархия лишь в 1904 г. (вновь после тридцатилетнего перерыва) смогла выйти на те темпы роста экономики, которые отличали самые передовые государства мира. Но для спокойного мирного развития оста​валось уже совсем мало времени.
Накануне Первой мировой войны национальный доход на душу населения находился в Габсбургской монархии при​мерно на уровне 60% от германского уровня и 75% от фран​цузского [367, с. 249]. Если численность населения, прожи​вавшего в то время на территории Австро-Венгрии, состав​ляла 15,6% от размера всего европейского населения, то объем производства в Габсбургской империи был значитель​но меньшим — только 6,3% от объема совокупного европей​ского производства [276, с. 131]. Таким образом, страна
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явно отставала даже от среднеевропейских показателей. Луч​ше развивались не только такие государства, как Великобри​тания, Германия и Франция, но также целый ряд малых стран Европы.
Еще хуже обстояло дело с накоплением капитала. Так, на​пример, к концу XIX века общий объем сберегательных депо​зитов в Австрии составлял лишь порядка 10% от объема французских депозитов и не более 40% от объема германских [276, с. 62].
Не слишком сильно изменилась за годы модернизации и структура имперской экономики. Так, если в 1869 г. на долю сельского хозяйства приходилось 67,1 % общего объема произ​водства в австрийской части монархии (не по Австро-Венгрии в целом), а на долю промышленности — 19,7%, то в 1910 г. удельный вес аграрного сектора упал лишь до 56,8%, а удель​ный вес индустрии возрос лишь до 24,2%. Хозяйство в целом все еще по-прежнему оставалось аграрным, и это сильно от​личало положение дел в Австрии от того, которое имело мес​то в Западной Европе [488, с. 9].
Вот данные международных сопоставлений. Если в Вели​кобритании доля промышленности составляла в начале XX века 56,7%, в Бельгии — 48%, в Германии — 37,4%, а во Фран​ции — 30%, то в среднем по Австро-Венгрии на долю индуст​рии приходилось лишь 20,7% экономики, хотя данный пока​затель для Богемии был даже несколько выше французского [275, с. 11].
В предвоенный период быстро увеличивался внешнетор​говый оборот Австро-Венгрии, что свидетельствовало об ус​пехах модернизации и об активном проникновении на между​народный рынок. Тем не менее, динамика структуры внешне​торгового оборота говорила о наличии серьезных проблем в плане конкурентоспособности. Если еще в 1904 г. импорт мо​нархии составлял 97% от размеров ее экспорта (то есть имело место положительное сальдо внешней торговли), то в 1913 г. импорт уже превысил экспорт и составлял 118% [459, с. 8]. Протекционизм не помог поддержать национального произво​дителя, а скорее ухудшил общее состояние дел.


