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ДМИТРИЙ ТРАВИН, ОТАР МАРГАНИЯ
Многое зависело от личного восприятия автора. Но чего не чувствуется ни в одной из книг, так это уважения к чиновни​честву как к сословию. Никто не ждал от него никакой пользы
для страны.
И французский, и австро-российский вариант в конечном счете служили скорее препятствием для модернизации, неже​ли ее инструментом, однако их воздействие на конкретные формы, в которых шли преобразования, было различным. Во Франции бюрократия тянула общество вперед (правда, со временем часто выяснялось, что предлагаемый ею путь — ту​пиковый). В Австрии и в России бюрократия в лучшем случае не препятствовала происходящим естественным образом из​менениям1.
Но больше всего сближает административные проблемы Австро-Венгрии и России то, что после Второй мировой вой​ны у ряда наследников Габсбургской монархии хозяйствен​ные механизмы были построены прямо по советскому образ​цу. Этот факт определил значительное сходство многочислен​ных проблем экономических реформ 90-х гг. в различных го​сударствах Восточной Европы.
В-пятых, и Австро-Венгрия, и Россия представляли собой окраинные европейские государства, что создавало близкую геополитическую и геоэкономическую ситуацию. Как говари​вал в свое время Клемент Меттерних, «Азия начинается там, где Восточное шоссе выходит из Вены», и многие образован-
1Конечно, бюрократию в целом следует отличать от отдель​ных прогрессивно мыслящих ее групп, настроенных на осу​ществление реформ. Такие группы были и в Австрии, и в России, причем порой даже их представители занимали весьма ответственные посты. Собственно говоря, процесс медленных преобразований, осуществлявшихся в Габсбург​ской империи на протяжении примерно полутораста лет, был плодом деятельности именно таких узких реформатор​ских групп, находившихся на верхушке властной пира​миды, или даже результатом усилий отдельных реформа​торов.
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ные австрийцы были с ним в этом согласны [226, с. 27-28]. Соответственно обычно сильно преувеличиваемую, но все же реально существующую проблему «Запад есть Запад, Восток есть Восток» приходилось решать реформаторам и там и здесь.
Наконец, в-шестых, мы можем обнаружить немало обще​го в протекании политических процессов. Слабость государ​ственной власти, монархия, сменяющаяся не только демокра​тиями, но и авторитарными режимами, повышенная револю​ционная активность масс (особенно в Венгрии) — все это представляет собой тот фон, на котором осуществлялась эко​номическая модернизация. Пожалуй, все же революционная активность в Австро-Венгрии и ее наследниках была посла​бее, чем во Франции и России, а жесткость режимов — посла​бее, чем в Германии и СССР. Однако различия эти скорее ко​личественные, нежели качественные.
РОЯЛИСТ ПО ПРОФЕССИИ
Если попытаться суммировать отдельные элементы, пре​пятствовавшие распространению рыночных методов хозяй​ствования в Австро-Венгрии до начала модернизации, то по​лучится приблизительно следующая картина.
Во-первых, на большей части территории державы сохра​нялось крепостное право. Оно не было распространено лишь в отдельных западных регионах, населенных преимуществен​но немцами; в Верхней и Нижней Австрии, а также в Тироле. Но отдельные «анклавы свободного труда» не могли каче​ственно изменить общей неблагоприятной для экономическо​го развития ситуации. Естественно, крепостное право сочета​лось с феодальной системой землевладения, что в совокупно​сти представляло собой серьезнейшее препятствие для фор​мирования рынков земли, рабочей силы и капиталов, а в конечном счете — и товарного рынка.


