ГЛАВА 4
АВСТРО-ВЕНГРИЯ: РАЗВОД ПО ГАБСБУРГСКОМУ СЧЕТУ1
Письменно она именовалась Австрийско-Венгерской монархией, а в устной речи позволяла именовать себя Австрией... Она была по своей конституции либераль​на, но управлялась клерикально. Она управлялась клерикально, но жила в свободомыслии. Перед зако​ном все граждане были равны, но гражданами-то были не все. Имелся парламент, который так широко пользовался своей свободой, что его обычно держали закрытым; но имелась и статья о чрезвычайном поло​жении, с помощью которой обходились без парламен​та, и каждый раз, когда все уже радовались абсолю​тизму, следовало высочайшее указание вернуться к парламентарному правлению. Таких случаев было много в этом государстве, и к ним относились также национальные распри... Они были настолько ожесто​ченны, что из-за них по многу раз в году стопорилась и останавливалась государственная машина, но в проме​жутках и паузах государственности царило полное взаимопонимание и делался вид, будто ничего не прои​зошло.
Роберт Музиль
Процесс модернизации в Австро-Венгерской монар​хии был, наверное, одним из наиболее сложных в мировой (и уж, по крайней мере, в европейской) ис​тории. Начинался он еще в XVIII в., когда под влас​тью династии Габсбургов были объединены огром​ные территории, населенные немцами, венграми,
' Первоначальный вариант данной главы был опубли​кован в журнале «Звезда» [197].
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итальянцами, румынами, евреями, фламандцами, валлонами, а также многочисленными ветвями западных и южных сла​вян. Завершается этот процесс уже в наше время, когда габс​бургской короны давно не существует, а многочисленные на​следники распавшейся монархии — Австрия, Венгрия, Че​хия, Словакия; Хорватия, Словения, Румыния — решают мо-дернизационные проблемы каждый сам за себя.
Собственно говоря, модернизация Австро-Венгрии и раз​вод, на который пошли в конечном счете создавшие некогда эту «дружную семью» народы,— две стороны одной медали. В той мере, в какой в империи осуществлялись реальные преобразования, она двигалась к своему распаду. Торможе​ние же распада было одновременно и торможением эконо​мических реформ. Неурегулированность этнических про​блем оборачивалась постоянно неурегулированностью про​блем хозяйственных.
Данный пример интересен нам прежде всего потому, что очень близок российскому варианту модернизации.
Во-первых, многонациональной (лоскутной) Габсбург​ской монархии приходилось, как и России (Советскому Со​юзу), решать проблемы экономического переустройства в си​туации, когда различные части государства в различной сте​пени были готовы к восприятию необходимости модерниза​ции. Возможно, этнокультурные различия в Австро-Венгрии, где доминирующая нация — немцы — составляла в начале XX века лишь 23%, тогда как славян насчитывалось 45%, венгров — 19%, румын — 6% [522, с. 265], были даже более существенными, чем те, которые имелись у нас в стране, явно отличавшейся доминированием коренной народности — рус​ских.
О том, насколько были важны культурные различия, кос​венным образом свидетельствует такой показатель, как уро​вень грамотности в различных европейских странах. В 1875 г. Доля неграмотных в Австро-Венгрии составляла 42% и в Рос​сии — 79% в сравнении с 23% во Франции и 2% в Германии [225, с. 62]. Понятно, что необходимость осуществления мо​дернизации в двух восточных империях постоянно натыкалась


