646
ДМИТРИЙ ТРАВИН, ОТАР МАРГАНИЯ
чем в Австрии, и даже в сравнительно не столь уж развитой России акционерных обществ было в три раза больше, неже​ли в дуалистической монархии.' О таком же отставании гово​рят и данные о распространенности ценных бумаг. В 1910 г. в Австрии бумаги промышленных и железнодорожных компа​ний составляли всего ничтожные 2,3% от всего объема фон​дового рынка. То есть по большей части циркулировали бума​ги государственные и обязательства финансовых институтов. В то же время в Англии и в США промышленные и железнодо​рожные бумаги составляли львиную долю рынка — 63%, в Гер​мании — 29%, во Франции — 16%, в Италии и Румынии — бо​лее 20%.
В дополнение к налоговым проблемам акционерные обще​ства в своем развитии сталкивались еще и с серией чисто ад​министративных проблем. Получение прав на создание кор​пораций было связано с определенными ограничениями. В ча​стности, требовалось соблюдать поставленные государством условия. До 1899 г. свободное инкорпорирование в Австрии вообще не применялось, на все приходилось спрашивать раз​решения чиновника. Но даже в начале XX века, когда ограни​чительная практика в основном ушла в прошлое, продолжали все же действовать некоторые ограничения в отдельных сфе​рах. В общем, Австрия в этом плане отстала от Германии при​мерно на полстолетия, а от Франции — на три с лишним де​сятка лет [491, с. 26, 77].
Медленное инкорпорирование вступало в противоречие с потребностью австрийских компаний в капитале. Выход из положения был только один. Большую роль (даже по отноше​нию к Германии) в крупной австрийской промышленности стали играть коммерческие банки. Они налаживали тесные связи с реальным сектором экономики и устанавливали свой контроль над работающими в нем предприятиями.
В банковской сфере, в отличие от реального сектора эко​номики, централизация капитала была весьма значитель​ной. В 1913 г. десять венских банков контролировали 67% всей кредитной сферы Цислейтании [491, с. 76]. Получа​лось, что промышленность в значительной степени зависит
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от кредитной сферы, а вся кредитная сфера управляется уз​кой группой венских банкиров. Подобное положение дел резко ограничивало действие конкурентных рыночных сил, особенно если учесть нараставшие в стране протекционист​ские тенденции.
Доминирующее положение венской финансовой олигар​хии определялось не только экономическими причинами и не только тем, что Вена была старейшим и богатейшим центром аккумулирования капитала. Вена была столицей, из которой осуществлялось управление всеми процессами, протекавши​ми на территории империи. Поэтому большое значение для бизнеса имели также многочисленные личные связи банки​ров с правительственными чиновниками, с армейским коман​дованием и в целом с административной машиной монархии [388, с. 204]. В данном смысле механизм концентрации эконо​мической власти в столице Австро-Венгрии очень напоминает механизм концентрации экономической власти в сегодняш​ней Москве. В государствах с меньшим, нежели в России и Австро-Венгрии, значением бюрократического аппарата биз​нес оказывается меньше ориентирован на столичные круги.
Возможности Вены выходили далеко за пределы Цислей​тании, несмотря на существование дуализма… Весьма харак​терным и далеко не единственным примером, показывающим, как работал крупный австрийский бизнес на практике, явля​ется случай, происшедший в районе угледобычи, находив​шемся на юго-востоке Карпатских гор.
Австро-Венгерская государственная железнодорожная компания, имеющая свою штаб-квартиру в Вене, владела крупными угольными шахтами. Вся территория, прилегаю​щая к этим шахтам, была закрыта для конкурирующего бизне​са, желающего искать новые месторождения угля. Однако че​рез некоторое время неподалеку от данного региона был от​крыт очередной угольный бассейн, который, казалось бы, мог стать объектом для разработок конкурентов. Но не тут-то было.
Когда небольшая группа венгерских предпринимателей сред​ней руки, не имеющая серьезных связей в верхах, попыталась


