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рыночной экономикой и высоким уровнем дохода на душу на​селения. Столь быстрое и благополучное завершение модер​низации, казалось бы, делает австрийский пример менее ин​тересным для россиян, чем, скажем, пример тех стран, кото​рые побывали в так называемом «социалистическом лагере».
Однако австрийский путь представляется гладким лишь на первый взгляд. В действительности же успех Австрии был абсолютно неочевиден. Более того, совершенно неочевидным было даже то, что этот осколок империи вообще представляет собой независимое государство, а не случайно образовавшую​ся в центре Европы и формально обособленную от соседей территорию. Неочевидным было и то, что австрийцы пред​ставляют собой единый народ, а не просто некую германо-язычную общность людей.
Венгрия, Чехословакия, Югославия, Польша вполне от​четливо представляли себя в качестве независимых госу​дарств. Населяющие их народы на протяжении многих лет стремились к тому, чтобы перестать быть просто составными частями империй, не обладавших ярко выраженным нацио​нальным лицом. Австрия, напротив, всегда видела себя в сер​дце огромного государства.
На разных этапах развития упор мог делаться на устране​нии различий между всеми населявшими его — вплоть до са​мых дальних окраин — людьми (при Иосифе II), на превраще​нии Австрии в центр большого немецкого государства (в сере​дине XIX столетия) или на достижении максимально возмож​ного компромисса с теми народами, которые волей судьбы оказались в границах державы Габсбургов (после 1867 г.).
Когда же Австрия оказалась одна, возник вопрос: может ли она вообще существовать в подобном виде и есть ли в этом существовании хоть какой-то смысл? В той или иной форме подобный вопрос стоял и перед некоторыми республиками, образовавшимися после распада СССР.
Конечно, Российская империя (и впоследствии Совет​ский Союз) отличались от Австро-Венгрии явным численным и территориальным доминированием одного народа — рус​ских. Поэтому для России после распада СССР вопроса, ана​логичного тому, который стоял перед Австрией после распада
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дуалистической монархии, не возникло. Однако для Белорус​сии, Молдовы и Азербайджана в большей или меньшей степе​ни проблема определения собственной идентичности должна была существовать. Ведь языковая, историческая и культур​ная общность с Россией, Румынией и Турцией соответственно не могли не повлиять на менталитет переходной эпохи. Да и для части населения Украины или Казахстана, где проживает очень много русских, естественным образом возникал вопрос о том, является ли их новое, внезапно возникшее государство действительно государством или же просто некой случайно образовавшейся территорией.
В этом смысле австрийский пример завершения длитель​ного процесса модернизации представляет собой значитель​ный интерес. Австрия должна была сначала найти себя, а за​тем уже предпринять соответствующие усилия для построе​ния национальной экономики, обеспечения ее эффективнос​ти и достижения высоких темпов роста ВВП. До тех пор пока с определением национальной идентичности сохранялись се​рьезные проблемы, проблематичным было и завершение мо​дернизации. Когда же Австрия нашла себя, успех не заставил долго ждать.
ПОД ЗНАМЕНЕМ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОГО АНШЛЮСА
Как ни покажется это парадоксальным, но в экономичес​ком смысле наименее приспособленной для независимого су​ществования после распада дуалистической монархии оказа​лась Австрия. Формально эта страна, образовавшаяся непо​средственно в центре бывшей империи и сохранившая высо​кую культуру населявшего ее германского населения, должна была, казалось бы, преуспевать в хозяйственном отношении. Однако на практике она в наибольшей степени стала жертвой структурных проблем, возникших из-за распада державы Габс​бургов.
