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АВСТРИЯ: В ПОИСКАХ СЕБЯ
элите социал-демократов, завоевавших на выборах 1919 г. бо​лее 40 % голосов населения и возглавивших первое коалици​онное правительство независимой австрийской республики. После 1938 г. сравнительно привычным для нас стало пред​ставление о том, что аншлюс — идея национал-социалисти​ческая. Однако исторически это было совсем не так.
Все пошло, в первую очередь, от социал-демократов. Неко​торые из них, например Отто Бауэр, открыто призывали к вхож​дению страны в состав Германии для того, чтобы усилить пози​ции немецкого социализма [269, с. 18]. Любопытно, что лидеры социал-демократов ссылались для обоснования своей позиции на лозунг «великой Германии», выдвинутый в период герман​ской революции 1848 г., который в то время характеризовался Карлом Марксом и Фридрихом Энгельсом как национальная цель освободительной борьбы немецкого пролетариата.
Тяга к объединению с Германией охватывала не только лидеров. Аншлюс представлял собой не просто позицию от​дельных наиболее «продвинутых» марксистов, а официаль​ную точку зрения партии. В резолюции съезда социал-демок​ратической партии от 1 ноября 1918г. говорилось: «Немецкая Австрия, предоставленная самой себе, не является экономи​чески жизнеспособным образованием» [163, с. 114].
В одинаковой степени идеей неспособности самостоя​тельного выживания Австрии были заражены деятели как фе​дерального, так и регионального масштаба, хотя на местах за​дачи политиков были совершенно другими, нежели в Вене. Богатые западные провинции, не желавшие разделять трудно​сти деградировавшей столицы, готовы были при необходимос​ти поодиночке присоединяться либо к Германии, либо к Швейцарии [488, с. 19-21]. Неудивительно, что при подоб​ном настрое экономические проблемы, порожденные войной и спецификой послевоенного государственного устройства, могли только усугубляться.
В течение первых лет существования австрийской рес​публики ключевой проблемой стала несбалансированность бюджета. Доходов не хватало для покрытия даже половины расходов государства. Причиной возникновения подобной си​туации были трудности со сбором налогов и крупные прави-

тельственные траты. Социальное бремя, взятое на себя пра​вительством, оказалось для него непосильным. Оно определя​лось безработицей, нехваткой продовольствия, искусственно поддерживаемыми с помощью субсидий низкими ценами на товары, низкими тарифами, установленными на государ​ственных железных дорогах, а также содержанием большого числа чиновников, оставшихся еще от старого аппарата.
Трудности определялись объективно возникшими пробле​мами, но немаловажным фактором усиления нестабильности было и то, что возглавлявшие вначале коалиционное прави​тельство социал-демократы (в частности, канцлер Карл Рен-нер) считали большой объем государственных расходов, пред​назначенных для поддержки трудящихся, необходимым с точ​ки зрения проведения в жизнь своих принципиальных партий​ных идей. Не слишком сильно отличались от них в плане развития популистских идей и представители другой ведущей партии — христианские социалисты.
Кроме того, имелись и другие социально-политические факторы, определявшие (как тогда считали) необходимость поддержания высокого уровня государственных расходов. Многие уже в 1919 г. понимали, что с бюджета нужно сни​мать непосильную для него нагрузку, но опасались прихода коммунизма российского образца, который находился уже со​всем рядом — за венгерской границей, где образовалась со​ветская республика. Немногим лучше положения за восточ​ной границей Австрии было, кстати, и положение за ее запад​ной границей — в «красной» Баварии.
При такой критической ситуации любые возможные стаби​лизационные действия в экономической сфере вызывали у вла​стей страх, поэтому проще всего было ничего не делать. На​строение, овладевшее элитой общества, прекрасно иллюст​рируют слова одного полицейского комиссара: «Если я закрою завтра венские кафе, то уже на следующий день у нас будет революция» [390, с. 74].
В результате положение дел в производстве и потребле​нии было весьма странным. Например, по имеющимся у исто​риков оценкам рабочие, вырабатывающие в день продукции, ска​жем, на 320 крон, получали в виде заработной платы 300 крон,
