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ЧЕХОСЛОВАКИЯ: «ИЗМ» С ЧЕЛОВЕЧЕСКИМ ЛИЦОМ
терять свое человеческое лицо, Чехословакия пыталась его все же сохранить.
Демократическая традиция, сформировавшаяся в этой стране еще до Второй мировой войны, сумела дать мощные корни, несмотря на коммунистический переворот. Стремле​ние обрести «человеческое лицо» жило среди чехов и слова​ков даже под угрозой советских танков. Думается, не случай​но в 1989 г. в Чехословакии произошел весьма мягкий пере​ход к новой политической системе, получивший название «бархатная революция». Мягкость этого перехода резко кон​трастировала с тем, что происходило в то время в Польше и тем более в Румынии, не говоря уж о Югославии. Пожалуй, только Венгрия превзошла своей мягкостью Чехословакию, но там переход фактически готовился уже на протяжении бо​лее чем двух десятилетий.
Демократия стала и силой, и слабостью Чехословакии.
С одной стороны, стремление к ней было на протяжении целого ряда десятилетий стимулом для осуществления про​грессивных преобразований. Опыт Чехословакии интересен нам тем, что представляет собой один из немногих имеющих​ся в мировой истории примеров модернизации, практически не использовавшей для своей защиты авторитарные инстру​менты (во всяком случае, все остальные государства, иссле​дуемые в данной книге, на том или ином этапе своего разви​тия данные инструменты использовали).
С другой же стороны, судьба Чехословакии в последние десятилетия представляет собой своеобразный парадокс. Страна, имевшая к моменту обретения своей независимости самый высокий уровень экономической культуры в Централь​ной и Восточной Европе, стартовала к реформам одной из последних в своем регионе.
Югославия переходила в 90-е гг. к рыночной экономике из системы рыночного социализма. Венгрия переходила к ней, имея за плечами опыт гуляшного коммунизма, также ши​роко использовавшего рыночные начала. Польша активно бо​ролась за возможность жить по-новому уже с начала 80-х гг., благодаря чему в 1990 г. сумела осуществить самую радикаль-

ную и самую успешную хозяйственную реформу в Централь​ной и Восточной Европе. Только Чехословакия на протяжении 70-80-х гг. пассивно ждала удобного политического момента для расставания с социализмом, а потому начинала реформы в 1991 г. практически с нуля. В стране почти не было частной собственности, а у населения почти не имелось никакого опыта деятельности в условиях рыночной экономики.
Так что же это? Шутка истории, решившей посмеяться над страной, которая, если следовать логике объективных экономических законов, должна была, скорее, вообще мино​вать соблазн административной системы?
Думается, что подобное представление о Чехословакии несколько обманчиво. Затянувшийся старт в забеге к эконо​мическим реформам стал следствием фальстарта в забеге к реформам политическим. Чехословакия отнюдь не плелась в хвосте демократических и рыночных преобразований. Про​грессивные начинания в этой стране были остановлены, ис​кусственным путем, причем сделано это было в столь грубом стиле, какой не применялся ни в какой другой стране восточ​ного блока.
На самом же деле именно с попыток осуществления ре​форм в Чехословакии 50-60-х гг. начиналось движение к ре​формам во всей Центральной и Восточной Европе. Венгрия в основном следовала по пути, проложенному ее северным со​седом, но делала это значительно более аккуратно в полити​ческом плане, предпочитая синицу в руках журавлю в небе. Югославия, формально начавшая преобразования раньше, на самом деле фактически стремилась не столько к рынку, сколь​ко к модификации социализма и отходу от его сталинской мо​дели. Что же касается Польши, то, несмотря на постоянные политические потрясения, эта страна осознала необходи​мость серьезных рыночных преобразований лишь к середине 80-х гг.
Таким образом, трагическая судьба Чехословакии сдела​ла ее одновременно и пионером, и аутсайдером модерниза​ции. Именно подобная противоречивость развития вызывает к этой стране особый интерес.
