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депутатских мандатов, доверие было получено большинством в один голос, так как один социал-демократ за прошедшее с мо​мента выборов время был исключен из своей партии [462, с. 27].
Однако личные позиции Клауса теперь оказались не столь прочными, как раньше. В декабре 1997 г. после скандала, свя​занного с проблемой финансирования партии, Клаус вынужден был подать в отставку с поста председателя правительства рес​публики, Тогда же произошел и раскол его партии, в результа​те чего часть ее молодых членов образовала новую праворади​кальную политическую партию «Уния свободы» [231, с. 308].
Наконец, после парламентских выборов 1998 г. Клаус уже не смог сформировать правительство. Власть перешла к социал-демократам во главе с Земаном. Левые силы все же сменили правых в Чехии, как это было раньше и в других странах с переходной экономикой. Но в Праге данное собы​тие произошло значительно позже, чем в Варшаве, Будапеш​те или в столицах прибалтийских республик.
Клаус не смог вернуться к власти и на следующих парла​ментских выборах, проведенных в 2002 г. Левый поворот в Чехии оказался достаточно сильным после столь энергичного правого начала. Однако любопытно отметить, что политичес​кий климат Чехии, отличающейся высоким уровнем демокра​тической культуры, определил принципиально иную судьбу Клауса, нежели Бальцеровича в Польше или тем более Гайда​ра в России. В обществе в целом сохранился высокий уровень уважения к тому человеку, который начал осуществлять ры​ночные преобразования и много сделал для Чешской респуб​лики. В конце 90-х гг. Клаус по согласованию с социал-демо​кратами занял пост председателя палаты депутатов парла​мента. А в 2003 г. он был избран на пост Президента Чешской республики вместо Вацлава Гавела, отработавшего положен​ный по Конституции срок.
Тем временем чешская экономика постепенно начала вы​ходить из кризиса. Как и в большинстве других стран Цент​ральной и Восточной Европы, чешские левые не стали осуще​ствлять популистский курс в экономике. Курс на финансовую стабильность был не только продолжен, но даже усилен. Инф​ляция после некоторого взлета в 1998 г. (связанного, по всей
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вероятности, с изменением валютного курса) снизилась на рубеже веков до уровня, не превышающего 5 % годовых [319, с. 4, 12].
Правительство социал-демократов завершило приватиза​цию крупнейших банков, а также приступило к реструктуриза​ции и приватизации ряда ведущих промышленных предприя​тий страны. Переход власти в руки левых сопровождался гром​кими заявлениями о том, что ранее правыми был избран непра​вильный курс приватизации. Но на самом деле очередной этап разгосударствления в Чехии показал иное. Страна просто вы​шла на тот уровень развития, когда можно подолгу заниматься отдельными предприятиями, не слишком заботясь о том, как функционирует основная масса фирм, поскольку эта основная масса уже действует в рыночных условиях.
В 2000 г. возобновился экономический рост. Характерно, однако, что безработица возросла по сравнению с периодом се​редины 90-х гг. более чем в два раза. Не имело работы порядка 8 % экономически активного населения. Возрос практически в три раза и уровень долговременной безработицы (т.е. безрабо​тицы, превышающей по продолжительности один год), дос​тигнув 4,19 % [320, с. 3, 13]. В отдельных регионах, прежде всего в Северной Чехии (Мост, Хомутов, Острава, Теплице), уровень безработицы оказался гораздо выше среднего по стране: 16-20 % [231, с. 326].
Думается, что применительно к Чехии это можно рас​сматривать скорее как положительный момент, нежели отри​цательный. Общий уровень безработицы все же не слишком высок по современным меркам, но сам факт ее усиления при росте производства означал, скорее всего, активизацию структурной перестройки на предприятиях. Той перестройки, которой столь не хватало Чехии в середине 90-х гг.
Об этом, в частности, свидетельствует тот факт, что чис​ленность занятых сократилась за период 1995-2001 гг. в та​ких сферах экономики, как промышленность и сельское хо​зяйство, но возросла на 3,6 процентных пунктов в сфере сер​виса. Что же касается положения дел внутри промышленно​сти, то здесь занятость увеличивалась в отраслях высоких технологий, а в традиционной тяжелой индустрии, напротив,
