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ФРАНЦИЯ: ПЕРМАНЕНТНАЯ РЕВОЛЮЦИЯ
масс населения до тех пор, пока их заинтересованность в сво​боде торговли не стала в полной мере осознанной.
Таким образом, для развития оставался лишь третий путь — продолжение использования той хозяйственной мо​дели, которая утвердилась при Наполеоне. Именно по этому пути и двинулись Бурбоны. Естественно, абсолютной автар​кии на манер континентальной блокады быть уже не могло, но защита внутреннего рынка с помощью высоких таможен​ных тарифов, вернувшихся примерно к 1818 г. на наполео​новский уровень [184, с. 21], стала приоритетным направле​нием в экономической политике вплоть до конца первой по​ловины столетия.
Режим Бурбонов особенно усердствовал в защите нацио​нального рынка от импорта. Пошлины повышались по мере того, как для этого формировались подходящие условия. Если сразу после поражения Наполеона политическая и военная слабость Франции не позволяла в полной мере проводить са​мостоятельную внешнеэкономическую линию, то по мере того, как монархия обретала лицо, протекционизм все больше усиливался.
В 1814 г. импортные пошлины на железную руду состав​ляли 50%, а на сталь — 45%. К 1820г. пошлины на сталь воз​росли до 60%, к 1822 г. пошлины на железо — до 120%. На​конец, тарифный закон 1826 г. увеличил пошлины на шерсть. «Пошлины на шерстяные одеяла, сталь, канаты и многие дру​гие товары,— отмечал Д. Клэпхем,— выросли в два, три и че​тыре раза» [305, с. 72-73]. В то же время пошлины на маши​ны и оборудование оставались на удивление низкими — 15% [333, с. 395].
Объяснить это можно, наверное, тем, что немногочис​ленные производители продукции данной товарной группы являлись сравнительно слабыми лоббистами, уступающими по напору промышленникам тех отраслей, которые встали на ноги еще при Наполеоне. В результате возникла парадок​сальная ситуация. Именно та отрасль экономики, развитие которой наиболее важно для осуществления промышленно​го переворота, испытывала мощное давление иностранного конкурента, но при этом вынуждена была использовать

слишком дорогой и недостаточно качественный отечествен​ный металл. Оказавшись в подобных тисках, машиностроите​ли практически не имели шансов на то, чтобы победить в кон​курентной борьбе.
Либерализм не особо приживался и во внутренней хозяй​ственной жизни страны. Глобальных ограничений, таких как цеховой строй или установление административных цен, те​перь уже не было, но сохранялось старое стремление фран​цузской бюрократии к мелочной опеке предприятий, вызван​ное представлением о том, что чиновник все всегда знает луч​ше, нежели простой буржуа.
Власти усиленно занимались основанием торговых палат, консультационных центров, промышленных выставок, учреж​дением специальных печатных изданий, пропагандирующих достижения науки и техники. Все это требовало денег, кото​рые через фискальную систему собирались с самих произво​дителей.
Несмотря на успехи в сборе налогов, достигнутые еще при Наполеоне, фискальная система по-прежнему была слож​ной, запутанной и сильно зависящей от воли и желания от​дельного государственного чиновника. Например, в текстиль​ной промышленности существовал налог на каждое веретено. Как размер этого налога, так и метод его взимания зависели от массы различных условий, в том числе от размера прядиль​ной машины и даже от скорости, с которой она работала.
Но этим вмешательство властей не ограничивалось. В ме​таллургии, например, вся производственная деятельность же​стко регламентировалась. Требовалось специальное разреше​ние на осуществление каждого технического улучшения. Даже для того, чтобы продолжать работу старыми методами, требовалось время от времени получать подтверждение влас​тей. Все это тормозило осуществление промышленной рево​люции и создавало возможности для коррупции. Более того, регламентация позволяла вмешиваться в производственный процесс местному населению, использовавшему леса, пахот​ные земли и реки, которым развитие промышленности могло накосить определенный ущерб. «Экологисты» XIX столетия не упускали возможности вставлять палки в колеса и без того
