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французской экономики, что особенно хорошо было видно на фоне преуспевающей экономики голландской. Слишком мно​го людей и капиталов во Франции было занято в сферах, дале​ких от созидательной деятельности.
Кольбер, как сказали бы современные экономисты, заду​мал осуществить структурную реформу французской эконо​мики. Причем если в соседних Англии и Голландии эта струк​турная реформа осуществлялась в большей мере рыночным путем, то в отстающей по некоторым важнейшим параметрам Франции реформатор хотел подстегнуть ее путем использова​ния методов государственного регулирования, путем целе​направленного вытеснения людей и капиталов из тех сфер, которые были сочтены ненужными, в сферы, представлявши​еся полезными. Но стратегия, принятая на вооружение Коль​бером, не могла сделать структуру рыночного хозяйства опти​мально соответствующей потребностям общества. Эта стра​тегия делала структуру экономики только оптимально соот​ветствующей взглядам администратора-реформатора, а это ведь далеко не одно и то же. Таким образом, реформа Кольбе​ра не модернизировала французское хозяйство в полном смысле этого слова.
Итак, что же представляла собой французская экономика в ту эпоху, когда ее пытались преобразовать посредством разума или посредством здравого смысла? Некоторые историки пола​гают, что именно усиление административного начала было до​минирующим фактором в развитии предреволюционной Фран​ции. Так, например, Ф. Фюре отмечает, что «центральным фе​номеном, неотъемлемым аспектом исторических перемен яв​ляется рост монархической власти и правительственной централизации... Неспособность высших классов сохранять свою прежнюю политическую власть или объединиться для до​стижения новой власти открывает путь административному деспотизму, который, в свою очередь, усугубляет последствия правительственной централизации» [220, с. 157].
Первым обратил внимание на то, что значение централи​зации в XVIII столетии было существенно большим, чем обычно принято считать, крупный французский мыслитель середины XIX века, человек, который во многом опередил
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А. де Токвиль
свое время,— Алексис де Токвиль, известный нам в основном своим классическим исследо​ванием американской де​мократии. Однако он се​рьезно занимался также историей своего отече​ства, причем со свой​ственным ему умением проникать в суть про​блемы Токвиль четко от​делял то, чем казалось французское общество поверхностному наблю​дателю, от того, чем оно являлось на самом деле. В его ставшей уже клас​сической работе «Старый порядок и революция» отмечается, что «в XVIII веке... администрация непрерывно кому-то помога​ет, кому-то мешает, что-то позволяет. Она многое могла пообе​щать и многое дать. Множеством различных способов она вли​яла не только на общее положение дел, но и на судьбы отдель​ных семей и личную жизнь каждого человека» [189, с. 4].
Ниже будет приведен ряд примеров, демонстрирующих масштабы распространения административной системы. Но, возможно, самым главным свидетельством этого распрост​ранения является то, что, как отмечает Токвиль, в предрево​люционной Франции «никто не считает себя способным удачно провести серьезное дело без помощи со стороны го​сударства. Даже земледельцы, люди обыкновенно враждеб​ные ко всякого рода предписаниям, склонны полагать, что если сельское хозяйство пребывает в состоянии застоя, то в этом главным образом повинно правительство, не дающее им в достаточном количестве ни помощи, ни советов» [189, с. 60].
Проблема состояла не только в распространенности адми​нистрирования как такового. В период протомодернизации во
