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ФРАНЦИЯ: ПЕРМАНЕНТНАЯ РЕВОЛЮЦИЯ
идею формирования глобальных, охватывающих всю страну транспортных сетей, рекомендуя при этом правительству га​рантировать бизнесу минимальную норму прибыли [333, с. 58-59]. Напор, проявляемый молодежью, нравился мно​гим, и даже Лаффит финансировал сенсимонистские публи​кации, стремясь поддерживать с представителями данного интеллектуального направления хорошие отношения [297, с. 114].
Экономический рост, централизация, повышение благо​состояния народа представлялись прогрессивной части обще​ства достаточно привлекательными и вполне соответствовав​шими духу времени. Сенсимонизм объединил жажду прогрес​са и перемен с привычными представлениями широких слоев общественности. В итоге окружение нового французского им​ператора в значительной степени составили именно сенсимо​нисты.
Да и сам император открыто заявлял о своих политичес​ких устремлениях. «У меня странное правительство,— отме​тил он как-то.— Императрица легитимистка, принц Наполеон (в данном случае имеется в виду не сын, а племянник импера​тора.— Авт.) республиканец, Морни (сводный брат импера​тора.— Авт.) орлеанист, сам я социалист. Единственный им​периалист среди нас Персиньи (министр и личный друг импе​ратора.— Авт.), но он до известной степени сумасшедший» [323, с. 140].
Интересно, что переворот 2 декабря 1851 г., в результате которого президент Луи Бонапарт стал императором, многи​ми весьма образованными современниками (например, Гизо) воспринимался как «полное и окончательное торжество соци​ализма». Одним из немногих мыслителей, сумевших сразу по​нять характер нового режима, был молодой журналист Карл Маркс, отметивший, что это нация «отрекается от всякой соб​ственной воли и подчиняется велению чужой воли, авторите​ту» [121, с. 290]. Впрочем, поскольку единственным прогрес​сивным движением этот автор считал движение к социализ​му, а режим Луи Бонапарта он не рассматривал как социалис​тический, оценить значение бонапартизма для развития французской экономики Маркс так и не смог.

Мировоззрение Луи Наполеона, насколько возможно се​годня попытаться его реконструировать, было примерно сле​дующим. Он полагал, что Франции нужны, прежде всего, По​рядок и Прогресс. Авторитарная власть должна была обеспе​чить развитие промышленности, а поскольку вне между​народной конкуренции последняя развивалась вяло, требова​лась свобода торговли. Протекционистски настроенная наци​ональная буржуазия должна была поступиться своими инте​ресами.
Однако, несмотря на то, что император являлся фритреде​ром, он не был либералом. Наполеон читал труды таких мод​ных социалистических авторов, как Пьер-Жозеф Прудон и Луи Блан, вполне разделяя при этом их презрение к системе laisser-faire, laisser-passer, которая своим невниманием к нуж​дам широких трудящихся масс ставила под угрозу соци​альный порядок в обществе. Если либералы считали прави​тельство неизбежным злом, то он, по его собственному выра​жению, полагал, что оно скорее эффективно работающий мо​тор всего социального организма.
В третьей своей книге «Распространение пауперизма», написанной во время пребывания в тюрьме в начале 40-х гг., Наполеон выдвигал идею финансовой поддержки трудящихся со стороны государства, а также идею создания специальных рабочих поселений в сельской местности, где будут использо​ваны элементы народного представительства и социального обеспечения [216, с. 538].
Впрочем, как фритредерство Наполеона не доходило до либерализма, так и его сенсимонизм, если можно так выра​зиться, не доходил до последовательного социализма. Дей​ствия правительства не должны были, с его точки зрения, подменять собой рыночные силы в той мере, в какой эти силы оказывались способны эффективно работать. Поэтому в эпо​ху Второй империи государство скорее содействовало разви​тию частного бизнеса в том направлении, которое считало нужным, нежели само занималось организацией производ​ственного процесса.
Кроме того, государство в полном соответствии с идеями На​полеона, высказанными в указанной выше книге, содействовало


