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ДМИТРИЙ ТРАВИН, ОТАР МАРГАНИЯ
не более чем агонией той системы, которая пыталась встать на пути движения к рынку. Франция уверенно перешагнула через последние баррикады и двинулась дальше — в XX век, где решала проблемы, характерные уже для развитого, а не для развивающегося государства.
ДВЕ ФРАНЦИИ: ДИАЛОГ ГЛУХИХ
Бурбоны, занимавшие трон Франции со времен прослав​ленного романами Александра Дюма Генриха Наваррского, ни в коей мере не являлись коммунистами. Однако предреволюци​онная французская экономика была отмечена многими важ​нейшими чертами, которыми впоследствии характеризовались административные хозяйства XX столетия. В этой экономике было существенным образом ограничено свободное перемеще​ние капиталов и иных ресурсов в ту сферу деятельности, кото​рую предприниматель мог считать наиболее привлекательной для своего бизнеса. В этой экономике у производителя изыма​лась значительная часть его доходов, что подрывало стимулы к труду и возможности осуществления расширенного воспроиз​водства. Наконец, в этой экономике даже торговля не была по-настоящему свободной, а значит, любой кризис легко мог по​рождать рост цен и порой — даже возникновение дефицита.
Первый этап французской модернизации начался еще в самом конце XVI столетия, при Генрихе Наваррском. В пол​ной мере попытки модернизировать страну дали о себе знать в XVII веке при герцоге де Ришелье и министре Людовика XIV Жан-Батисте Кольбере. Однако в это время действия государ​ственной власти были направлены не столько на создание той экономической и политической системы, которая отличает современные общества, сколько на укрепление самой себя1.
1«Кольбер и его последователи в XVIII веке,— отмечает, на​пример, Т. Кэмп,— преследовали цель расширения власти и усиления безопасности династического государства, а не экономического роста, как принято в современном мире» [397, с. 33].

ФРАНЦИЯ: ПЕРМАНЕНТНАЯ РЕВОЛЮЦИЯ
На смену феодальным механизмам управления постепенно приходила жесткая административная вертикаль. Фактиче​ски именно тогда были заложены основы знаменитого фран​цузского дирижизма, сохранившего в известной мере свое значение и по сей день.
Дирижизм XVII века не был случайным явлением, харак​терным лишь для экономической жизни. Думается, что он представлял собой отражение в сфере хозяйствования того нарождающегося представления о всеобщем господстве разу​ма, которое стало отличительной чертой картезианства. Де​карт, как истинно французский мыслитель, и Кольбер, как ис​тинно французский практик, в равной степени олицетворяли собой основные черты той эпохи.
Общество не стремилось к свободе, поскольку в нем было слишком много неразумных индивидов, вряд ли способных этой свободой в должной мере воспользоваться. Оно стреми​лось к разуму, который поставил бы все под свой контроль и устранил неразумие. Наверное, наиболее ярким отражением подходов, применявшихся в то время для организации функ​ционирования общества в целом, было создание масштабной системы изоляции всех неразумных элементов в своеобраз​ном ГУЛАГе классической эпохи, прекрасно описанном круп​ным французским мыслителем XX столетия Мишелем Фуко.
В этот созданный в 1656 г. ГУЛАГ, носивший гуманное на​звание «Общий госпиталь», попадали сумасшедшие, разврат​ники, моты, калеки, вольнодумцы, проститутки и многие дру​гие категории французов, не вписывавшихся в красивое цар​ство разума. «Госпиталь» объединял целый ряд лечебно-испра​вительных заведений. «Мало кто знает,— отмечал М. Фуко,— что в их стенах провел по нескольку месяцев каждый сотый житель города Парижа, если не больше» [219, с. 66].
В этих заведениях неоднократно предпринимались по​пытки непосредственным образом организовать производ​ственный процесс, как это делалось впоследствии в совет​ском ГУЛАГе. Сторонники разума стремились создать ману​фактуры. Но все их усилия в основном проваливались из-за неспособности обитателей этих мест заключения к «разумно организованному» подневольному труду [219, с. 84]. Однако
