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ГЕРМАНИЯ: БЛЕСК И НИЩЕТА АВТОРИТАРИЗМА
Пруссии со своими соседями и что либерализм, проявляемый чиновниками в экономических вопросах, вполне может суще​ствовать, несмотря на авторитарный политический строй [469, с. 123-124].
На юге и западе Германии процесс шел совершенно по-иному, нежели в Пруссии. В отличие от твердого авторитар​ного прусского подхода у южных и западных немцев царил де​мократический беспорядок, в котором только энергия Листа позволяла добиваться некоторого продвижения вперед. Лист не входил в число местных чиновников, но активно агитиро​вал монархов и бюрократов за таможенный союз, находясь при этом вне системы. Без всякого преувеличения можно ска​зать: то, что делал в те годы Лист, представляло собой один из первых в Европе примеров функционирования гражданского общества.
Пользуясь тем, что хозяйственная депрессия все более сильно била по экономике германских государств, Лист под конец 1819 г. склонил к идее экономического объединения Баварию, Баден, Вюртемберг и некоторые другие, более мел​кие государства. Среди местной бюрократии ему все чаще удавалось находить сторонников. Таким был, например, Фридрих Небениус — советник баденского министерства фи​нансов.
Лига предложила южным и западным немцам программу хозяйственного объединения, в соответствии с которой на то​вары, производящиеся в германских государствах, остающих​ся за пределами таможенного союза, устанавливаются по​шлины в размере 10%, а на товары, ввозимые из третьих стран,— 30%. Это все было очень похоже на условия прус​ского таможенного аншлюза [469, с. 43, 55-64, 160].
Но в ходе переговоров возникли многочисленные пробле​мы, разрешить которые потенциальные участники таможен​ного союза так и не смогли. Кто с кем конкретно готов объеди​няться? На каких условиях? Каким должен быть уровень та​рифов? Как будут распределяться между участниками союза доходы, поступающие от взимания пошлин? Создавать ли единую таможенную администрацию или каждое государство само будет наводить порядок в собственном доме? Если со-

здавать, то какое из государств будет обладать в ней большим весом? Можно ли облагать дополнительными налогами това​ры, которые уже прошли растаможивание?
Каждый из участников переговоров имел по всем этим и многим другим вопросам собственное мнение. Более того, мелкие государства желали, скорее, даже не таможенного со​юза, который мог ущемить их самостоятельность, а взаимных торговых преференций. В результате дискуссии постепенно зашли в тупик. Переговоры длились вплоть до 1825 г., но так и не привели к достижению какого-либо практического ре​зультата. Прусский авторитарный подход продемонстрировал свою большую работоспособность, нежели южно-германский демократический [469, с. 78-105].
Сам Лист оказался в конечном счете жертвой неспособ​ности германских государств прийти к какому-нибудь согла​шению. Он хотел реального объединения страны, а вовсе не политиканских маневров с созданием некой третьей Германии. Но позиция Листа не устраивала правителей южных го​сударств. Кроме того, сказалось и давление, оказываемое Меттернихом. В итоге Лист был вытеснен из большой поли​тики, некоторое время провел в тюрьме, а затем оказался (выпущен на свободу с условием эмиграции в Америку. США он занялся бизнесом, увлекся идеей строительства железных дорог, а также по-прежнему агитировал за протек​ционизм, все чаще подвергая жесткой критике фритредерские идеи классиков политической экономии Смита и Сэя [489, с. 95-98].
В Германии тем временем возможности для хозяйствен​ного объединения страны оставались все такими же при​зрачными. Общество постепенно теряло интерес к экономи​ческим вопросам. В политическом же плане Пруссия по-пре​жнему внушала южно-германским либералам серьезные опа​сения. Сторонники таможенного союза настаивали на том, что идейно-политические моменты не столь важны, что Пруссия в хозяйственном плане вполне либеральна и что главное — это думать о собственной коммерческой выгоде. Но до поры до времени такого рода аргументы не особенно помогали.
