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ГЕРМАНИЯ: БЛЕСК И НИЩЕТА АВТОРИТАРИЗМА
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комплекс преобразований, необхо​димых для обустройства хозяй​ственной сферы.
Фридрих Вильгельм III
Жесткому и решительному Штейну — опытному администра​тору, дослужившимуся до поста обер-президента провинции Вестфалия — первому довелось начать реформы, заняв пост неформально​го главы правительства Пруссии (формально все правительство за​мыкалось на короля, а Штейн был лишь министром финансов и внут​ренних дел). Однако пробыл он на данном посту всего чуть больше года. Штейн имел неосторожность написать нелояльное по отношению к Наполеону письмо, которое попало в руки фран​цузов и было опубликовано в газете. Первый министр оказал​ся смещен со своего поста и вынужден был под угрозой ареста эмигрировать.
После опалы Штейна его сменил на главном государствен​ном посту (правда, не сразу) мягкий и гибкий Гарденберг, ко​торый возглавлял прусскую администрацию целых 12 лет, вплоть до самой своей смерти. За это время начатый Штей​ном процесс реформ стал необратимым. Кроме того, именно Гарденберг создал эффективно работающую прусскую адми​нистрацию. «Если он и уступал часто давлению интересов и традиций,— отмечают историки,— все-таки приходится ска​зать, что современная Пруссия именно от него ведет свое на​чало» [61, с. 104].
Оба реформатора оказывали воздействие на нерешитель​ного и ограниченного Фридриха Вильгельма III, склоняя его к постепенным изменениям хозяйственного строя. А это, бес​спорно, было нелегко. Король обладал менталитетом, суще​ственно отличающимся от того, который характеризовал большинство реформаторов.

Ценности национального государства не вытесняли из его сознания старые, традиционные династические ценности. Он нес на своей голове корону Фридриха Великого и разделял политические взгляды этого самого знаменитого прусского короля, но, как заметил Ф. Мейнике, «Фридрих Вильгельм III не обладал главным из того, что требовалось для государ​ственного руководителя в соответствии с концепцией Фрид​риха II — волей.к власти. Он стремился лишь к тому, чтобы сохранять, а не к тому, чтобы завоевывать новое. Государство представляло для него не более чем наследственное владе​ние, которым требовалось управлять с чувством ответствен​ности. В условиях наполеоновских войн ответственность, в понимании короля, предполагала лишь необходимость герои​чески сражаться с врагом. В конечном счете задача полити​ческого самовыживания заставила его пойти на осуществле​ние реформ, но он понимал их значительно более узко, неже​ли реформаторы. Главным для него было выживание динас​тии, тогда как для реформаторов это представляло собой лишь частную задачу.
Эти люди воспаряли над государством. Они не были свои​ми корнями привязаны именно к Пруссии и к данной динас​тии, а, следовательно, их мышление не было столь уж специ​фически прусским и династическим... И все же между подхо​дом короля и позицией реформаторов имелась важная точка соприкосновения. Король, также как и реформаторы, призна​вал недостатки традиционной прусской администрации... Другое дело, что он отклонял дополнительные реформы. Осо​бенно если они еще и не принимались консерваторами... Если, несмотря на некоторую свою ограниченность, Фридрих Вильгельм III внушал своим соратникам не только уважение, но еще и любовь, то лишь благодаря своим чисто человечес​ким качествам» [442, с. 47-49].
Совсем иным человеком была супруга монарха, сыграв​шая, пожалуй, очень важную роль в реформах. Происходив​шая из мекленбургского дома, она по своему менталитету ос​тавалась, скорее, германской принцессой, нежели прусской


