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свободную конкуренцию в промышленности вернейшим средством для обеспечения преуспеяния всего человече​ства, школа (имеется в виду школа классическая.— Авт.) с точки зрения, на которую она себя поставила, совершенно права. Раз признана гипотеза о существовании всемирной ассоциации, всякое ограничение частных торговых сноше​ний между различными странами является неблагоразум​ным и вредным. Но пока другие нации подчиняют коллектив​ные интересы всего человечества своим национальным инте​ресам, нет смысла говорить о свободе конкуренции между людьми, принадлежащими к различным нациям» [113, с. 221].
Таким образом, получается, что задачи текущего момен​та для немцев и, скажем, для англичан принципиально раз​личны. Первые ощущают себя формирующейся нацией, вто​рые — космополитами, представителями всемирной ассоци​ации. Для первых важно одно, для вторых — совершенно
иное1.
Таким образом, признание достижений классической тео​рии вполне сочеталось у Листа с борьбой за единое германское экономическое пространство и за протекционизм. Но посколь​ку он был, в первую очередь, практиком, а не теоретиком, ему приходилось часто вступать в борьбу с фритредерами, стремив​шимися как можно быстрее обеспечить господство идей сво​бодной торговли. Защищать же идею единого германского рын​ка, обеспечивающего внутреннюю конкуренцию, практически не приходилось.
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ГЕРМАНИЯ: БЛЕСК И НИЩЕТА АВТОРИТАРИЗМА
Атаки со стороны фритредеров требовалось отражать по​стоянно. Лист с ними не деликатничал и называл «британски​ми агентами» [469, с. 45], причем это было штампом, вполне естественным в устах националиста. Что же касается атак со стороны противников создания единого германского рынка, то их практически не было. Объединению мешали не теорети​ческие воззрения, а конкретные политические противоречия между отдельными германскими государствами.
Австрия хотя и стремилась к политическому доминирова​нию в Германии, но в то же время с опаской относилась к фор​мированию таможенного союза. По мнению Клемента Мет-терниха (скорее всего, справедливому), хозяйственное объе​динение с германскими государствами могло стать для Авст​рии самоубийством, поскольку грозило расколоть много​национальную империю Габсбургов на две части (другое де​ло — стоило ли сохранять умирающую империю ценой тормо​жения развития объективных экономических процессов?). Поэтому Меттерних не стремился войти в какой-либо тамо​женный союз, хотя и приветствовал идею свободной торговли продовольствием, которое в восточной части империи име​лось в избытке [469, с. 49]'.
Пруссия, напротив, стремилась к тому, чтобы всеми воз​можными способами усилить свое влияние в Германии. Она готова была строить единое хозяйственное пространство, однако предпочитала делать это на своих условиях. Понача​лу Пруссия проводила стратегию не таможенного союза, а таможенного аншлюза, т.е. не объединения с соседями, а
' С позиций логики Листа оказывается, кстати, вполне объяснимой наметившаяся в последние десятилетия тен​денция к снижению таможенных барьеров по всему миру. В эпоху глобализации, пришедшей на смену эпохе нацио​нализма, человечество во все большей степени ощущает себя той самой всемирной ассоциацией, о которой говорил Лист, и соответственно делает то, что было, по мнению это​го мыслителя, несвоевременно в первой половине XIX сто​летия.

1И другие германские соседи (не только Австрия) были на​строены по отношению к таможенному союзу отрицатель​но. Такие экономические лидеры, как Англия и Нидерлан​ды, опасались падения экспорта своих товаров. Франция испытывала беспокойство в связи с уменьшением своего политического влияния в южных и западных германских землях. Тем не менее, серьезного негативного воздействия на процесс интеграции враждебное внешнее окружение оказать не смогло [376, с. 97, 100].
