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ГЕРМАНИЯ: БЛЕСК И НИЩЕТА АВТОРИТАРИЗМА
промышленности. Наконец, удар по репутации Каприви на​несло и академическое сообщество, в частности такие извест​ные сторонники протекционизма, как профессора Адольф Вагнер и Генрих фон Трейчке [270, с. 61-63].
В этой ситуации не нашлось никакой серьезной полити​ческой силы, которая смогла бы поддержать фритредерскую политику. В значительной степени германские промышлен​ники были заинтересованы в открытии зарубежных рынков для их продукции, но они не стремились выступать против юнкерства, ожидая, что государство найдет возможность ком​пенсировать им финансовые потери, связанные со следовани​ем курсом протекционизма. По-прежнему доминировало лоб​бирование, а не открытое отстаивание политических интере​сов. Центральная ассоциация германской промышленности очень активно поддерживала юнкеров, и правительство долж​но было даже публично заявить, что эта структура не выража​ет интересы всей национальной индустрии.
После перемены настроения в верхах Каприви оказался абсолютно одинок. Прогуливаясь однажды вечером по канц​лерским покоям, он в раздражении бросил: «Каким же надо было быть идиотом, чтобы согласиться стать преемником Бисмарка» [455, с. 32].
Тем не менее ему еще удалось провести в жизнь торговый договор с Россией. Кайзер внезапно заявил; «Я не собираюсь воевать с Россией из-за сотни тупых юнкеров» [455, с. 305], и в Рейхстаге, как по мановению волшебной палочки, обнару​жилось твердое большинство, готовое поддержать договор. Кроме «партии власти» за него проголосовали социал-демок​раты, радикалы и поляки [270, с. 87].
Но это была уже лебединая песня Каприви. После того как российский хлеб пошел на германский рынок, юнкеры в очередной раз усилили борьбу с новоявленным фритредер​ством. В 1894 г. Каприви ушел в отставку, а с 1897 г. стали разрываться или просто не возобновляться заключенные им двусторонние договоры,— хотя политика Каприви не нанес​ла ущерба аграрному сектору. В 90-х гг. при сравнитель​но мягкой тарифной защите германское сельскохозяйствен-

ное производство даже превысило по объемам производство 80-х гг.
Протекционисты перешли в очередное наступление. В 1894-1896 гг. ими даже была предпринята попытка ввести государ​ственную монополию на закупки зерна. Стоявший у истоков движения монополистов прусский юнкер граф Каницфон По-данген предлагал продавать на внутреннем рынке зерно по высоким фиксированным ценам, а разницу между тарифами мирового и внутреннего рынков направлять в бюджет.
Под курс, отражающий хозяйственные интересы юнке​ров, подводилась даже соответствующая идеологическая база. «От зерна зависят судьбы германского сельского хозяй​ства, а от германского сельского хозяйства — судьбы Рей​ха»,— говорил Каниц, давая понять, что отечественное произ​водство (даже неэффективное) необходимо на случай войны с соседями, чреватой перебоями с импортом продовольствия [353, с. 53-54]. Подобная логика, естественно, привлекала внимание кайзера, хотя ввести государственную монополию Каницу все же не удалось.
Что, однако, привлекает внимание в истории с движением Канитца, так это отсутствие какого-либо аналогичного движе​ния у фритредеров. Социальная пассивность на либеральном фланге продолжала доминировать1.
В итоге скоро наступил очередной этап усиления протек​ционизма. В 1906 г. канцлер Бернгард фон Бюлов установил
1В какой-то степени попыткой сопротивления альянсу стали и ржи можно считать формирование Организации торгово​го договора, созданной в 1900 г. представителями передо​вых отраслей экономики — химической, электротехничес​кой, машиностроительной [405, с. 241]. Однако действия ее были не слишком заметны и, самое главное, не слишком ус​пешны. По-видимому, она больше ориентировалась на то, чтобы работать с имперской бюрократией, а не на то, чтобы пробуждать гражданское общество и организовывать тех, кто объективно заинтересован в ограничении протекцио​низма.
