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ГЕРМАНИЯ: БЛЕСК И НИЩЕТА АВТОРИТАРИЗМА
США, Аргентина, Австралия, способных производить сравни​тельно дешевые товары, нанесли сильный удар по германско​му сельскому хозяйству, конкурентоспособность которого, таким образом, заметно снизилась. Стоимость транспорти​ровки зерна из Чикаго в Ливерпуль упала в 70—80-х гг. на 75% [270, с. 28]. Неудивительно, что юнкеры от этого сильно пострадали.
Сначала американцы отвоевали во время прусско-датской войны 1864 г. (когда немецкие порты были блокированы) анг​лийский рынок сельхозпродукции. Затем в течение следую​щего десятилетия они удвоили объем своих продаж уже не​посредственно на внутреннем германском рынке. В этот же период его наводнила австралийская шерсть [309, с. 88]. На​конец, в то же время Германия осуществила первый импорт зерна из России. Это событие имело место в 1874 г. [304, с. 147]. Постепенно к 90-м гг. импорт дорос до такого масшта​ба, что между двумя странами началась настоящая торговая война.
Усиление конкуренции на рынке сельхозпродукции дос​тигло апогея в 1875 г., когда в мировой экономике разразился крупный аграрный кризис. «Во второй половине 70-х гг., ког​да аграрный кризис впервые вскрыл тот факт, что Германия стала регионом со слишком высокими издержками в сфере зернового хозяйства,— отмечал А. Гершенкрон,— страна оказалась импортером всех основных видов зерна» [353, с. 43]. В результате юнкерам пришлось активно защищать свои интересы.
Таким образом, объективно получалось, что именно к концу 70-х гг. XIX века в Германии как экономическая, так и политическая почва практически ушла из-под ног деятелей либеральной ориентации. Это повлекло за собой невероятные метаморфозы не только в самом либеральном лагере, но и в высшей администрации империи.
Почти всесильный в то время канцлер Отто фон Бисмарк долгое время был фритредером и на протяжении всей своей карьеры на высшем государственном посту содействовал уст​ранению тарифов. Но он был фритредером, так сказать, по

традиции. Канцлер никак не являлся либералом по своим убеждениям, а потому изменение внутриполитической ситуа​ции заставило его, как прагматика, коренным образом пере​смотреть свои взгляды. Перед лицом столь сильного антили​берального движения Бисмарк, как опытный политик, посте​пенно стал склоняться к кардинальному изменению прави​тельственного курса. Один из современников, наблюдая за этими метаморфозами, с удивлением заметил даже, что пути канцлера, как и пути Господни, неисповедимы [309, с. 91].
Однако на самом деле неожиданная смена ориентиров была вполне объяснимой. Правительству Бисмарка требова​лась твердая опора в обществе, которую либералы в новую эпоху не могли уже ему предоставить.
Политический маневр, осуществленный Бисмарком, на​нес двоякий удар по германскому либерализму. С одной сто​роны, ему пришлось отказаться от следования курсу свободы торговли, а с другой — начать осуществление социальной по​литики, которая в совокупности со старой прусской милита​ристской политикой усилила фискальное бремя, возложенное на общество.
В качестве своей основной опоры канцлер избрал кон​серваторов. Это означало, что для союза с ними необходимо осуществлять политику протекционизма. В качестве своих основных противников Бисмарк стал рассматривать социал-демократов. Это, в свою очередь, означало, что правитель​ство должно перехватить популярные в среде рабочего клас​са идеи и начать осуществлять их от своего лица. Патерна​лизм данного типа был также выгоден католическим полити​кам из партии Центра, с которыми Бисмарк после провала своего антикатолического курса теперь замирился. Таким образом, новый политический расклад не оставлял никакого места для тех либеральных идей, на основе которых долгое время осуществлялась модернизация германской эконо​мики.
Между протекционизмом и социальной политикой имелась четкая финансовая связь. Бюджетные доходы, аккумулируе​мые за счет таможенных пошлин, а также косвенных налогов,


