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ВЕНГРИЯ: МАЛЫЕ ШАГИ БОЛЬШИХ ПЕРЕМЕН
Что же касается финансовой сферы, то здесь не произош​ло даже тех отдельных позитивных перемен, которые харак​теризовали системы ценообразования и внешнеэкономичес​ких связей. Там в полной мере господствовал градуализм.
В известной степени это было связано с тем, что все три члена правящей коалиции в предвыборный период ориентиро​вались на идею расширения объема совокупного внутреннего спроса, что с их точки зрения должно было ускорить темпы экономического роста. Данная политика была скорее элемен​том предвыборной популистской стратегии, нежели осмыс​ленным курсом, а потому, когда выяснилось, что реальных возможностей расширения спроса у страны нет, однако есть опасность усиления инфляции, от данных идей пришлось от​казаться. Но все же совершенно бесследно уйти из стратегии правящей коалиции популистский подход не мог [315, с. 953].
В результате осуществления градуалистской политики на протяжении 1991-1992 гг. доля государственных расходов в ВВП не только не была сокращена, но даже увеличилась. В 1993 г. произошло, правда, некоторое снижение этой доли, но все же в целом данный показатель оставался на столь же высоком уровне, как и в 1989 г.: более 60 %. Поскольку в этот период времени в экономике страны имел место значитель​ный спад, отражавшийся на объеме налоговых поступлений, правительство испытывало трудности при сведении концов с концами в бюджете.
Возник кризис неплатежей, хорошо знакомый нам по рос​сийскому опыту. Многие предприятия, лишившиеся финансо​вой поддержки со стороны государства, начали задерживать платежи своим смежникам. Следовательно, стал нарастать объем их задолженности. Только в течение одного 1991 г, она выросла более чем в полтора раза [470, с. 105]. Соответственно в 1990-1993 гг. сильно сократилось и поступление налогов с пред​приятий (их доля в общем объеме налоговых поступлений упала с 39 до 19,5 %). Только стабильное поступление налогов на по​требление (их доля выросла с 40,4 до 47%) позволяло относи​тельно поддерживать бюджетные доходы [265, с. 1206].
Тем не менее, если при вхождении новой демократичес​кой коалиции во власть в 1990 г. бюджет расширенного пра-

вительства (сумма государственного и муниципальных бюд​жетов, а также внебюджетных фондов) сводился с неболь​шим профицитом, то уже в 1991 г возник дефицит, который непрерывно возрастал вплоть до 1994 г., достигнув под конец уровня 8,2% ВВП [524, с. 197].
Правда, благодаря усилиям М. Купы этот дефицит покры​вался с 1991 г. во все большей степени посредством эмиссии государственных облигаций, а не посредством заимствований у Центробанка (как это делали коммунисты, когда не сводили концы с концами), что позволяло, несмотря на столь плачев​ное состояние финансов, держать инфляцию под относитель​ным контролем [258,  с. 986].
И все же бюджетный дефицит не переставал быть источ​ником инфляции. Центробанк должен был в обязательном по​рядке выкупать госбумаги в размере 3-4 % от общей величи​ны бюджетных расходов (в 1994 г. этот объем даже был пре​взойден). Фактически это означало, что денежная эмиссия используется для финансирования дефицита, хотя и в умерен​ной, цивилизованной форме [352, с. 84]1.
Картину венгерских финансов нельзя, конечно, рисовать в одних лишь темных тонах, Сохранение высокого уровня го​сударственных расходов не означало, что правительство во​обще не предпринимает никаких шагов в области финансовой стабилизации. Но достижения на одном фронте оборачива​лись поражениями на другом.
Как и другие восточноевропейские страны, Венгрия в кон​це 80-х — начале 90-х гг. добилась значительного сокращения размера бюджетных субсидий предприятиям. Если в 1985-1987 гг. они составляли 15,6 % ВВП, то в 1991-1992 гг.— лишь 5,6 %. Однако задача обеспечения финансовой стабильности не
1По оценке Я. Корнай, доля бюджетного дефицита, финанси​ровавшегося посредством расширения денежной базы, со​ставляла в 1991 г.— 30,2 %, в 1992 г.— 43,5 %, в 1993 г.— 14,2 %, в 1994 г.— 21,8 % [409, с. 188]. Доля снижалась, но поскольку сам дефицит рос, эмиссия оставалась суще​ственным фактором поддержания значительных государ​ственных расходов.
