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интеллектуалов-реформаторов, поло​жившая конец делению общества на ПОРП и «Солидарность»1, но тут зада​чу спасения старой системы взяла на себя армия.
В. Ярузельский
Примерно к октябрю 1981 г. всем стало ясно, что пропаганда, направ​ленная против «Солидарности», не дала никаких результатов. Руководи​тели промышленности и местные орга​ны власти стали просто выжидать, кто же победит во всей этой заварушке [360, с. 248]. Экономика практически не работала. Снабжение населения стали осуществлять по карточкам, на прилавках магазинов остался один лишь уксус. Развал нарастал, и в декабре 1981 г. генерал Войцех Ярузельский, занявший одновременно по​сты партийного лидера, премьер-министра и министра обо​роны, ввел в стране военное положение, сохранявшееся до
июля 1983 г.
«Солидарность» запретили, целый ряд влиятельных оп​позиционеров был интернирован. О масштабах репрессий говорит тот факт, что впоследствии, летом 1984 г., из тюрем была выпущена в общей сложности 31 тыс. человек [451,
с. 20].

Партию жестко вычистили военные. Реформаторское крыло, желавшее политических перемен, оказалось демора​лизовано. На местном уровне всякая деятельность заглохла. Военное руководство постаралось разработать новую идеоло​гию — своеобразный «политический реализм». Сохранение власти недемократическими средствами оправдывалось сооб​ражениями национальной безопасности. Общество уверяли в том, что быстрая демократизация приведет к иностранной ин​тервенции по типу той, что имела место в Чехословакии в
1Примерно подобным образом объединились технократы-со​циалисты и интеллектуалы-демократы в Венгрии к выбо​рам 1994 г.

ПОЛЬША: ЧУДО, КОТОРОГО НЕ ЖДАЛИ

1968 г. Получалось, в интересах самих же поляков было не стремиться к политическим переменам [467, с. 86]'.
Экономические реформы, напротив, при военном режиме ускорились, но они остались монополией военно-коммунисти​ческой элиты. В результате формальное разделение в рядах ре​форматоров укрепилось, хотя существенных различий в их взглядах уже не было. Оказавшиеся по разные стороны барри​кад реформаторы с тех пор не слишком любят друг друга, но при этом нормально сотрудничают между собой, когда это требуется для решения важных политических и экономических вопросов.
Введение военного положения стало для Польши в какой-то степени аналогом того кризиса, который произошел в Венг​рии в 1956 г. Это был шок. Поляки увидели, что их стремле​ние к изменению общества, к демократизации, к повышению материального благосостояния не привело к успеху. Коллек​тивные действия, массовое противостояние с властями обер​нулись контрвыпадом с их стороны. Конечно, трагизм собы​тий, происшедших в свое время в Будапеште, был несопоста​вим с проблемами польского общества, пораженного введени​ем военного положения, но избежавшего интервенции. И, тем не менее, в экономическом плане поляки должны были пере​ориентироваться примерно таким же образом, как переориен​тировались за четверть века до этого венгры.
Введение военного положения, подавляющего сопротивле​ние, стало окончательным признанием того, что власти не могут ублажить общество материально теми методами, которые исполь​зовались при Тереке. Ресурсов для этого нет  и не будет. Но при​вычка потреблять много и ориентироваться на существующие в западных странах стандарты уже сформировалась. Поэтому пос​ле введения военного положения польское общество попыта​лось посредством индивидуальных действий достигнуть хотя бы того уровня жизни, который еще недавно имелся в стране.
1Имеющиеся на сегодня сведения говорят о том, что СССР не планировал вторжения [229, с. 450]. Возможно, Ярузель​ский не знал этого, а возможно, сознательно стремился пре​увеличить фактор внешней угрозы для того, чтобы консоли​дировать общество и облегчить проведение реформ.
