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ДМИТРИЙ ТРАВИН, ОТАР МАРГАНИЯ
[image: image1.png]



Тем не менее, на перегово​рах в Магдаленке, состоявших​ся осенью 1988 г., руководите​ли вышедшей из подполья «Со​лидарности» (а точнее, интел​лектуалы, тесно сотрудни​чающие с профсоюзом) под​держали идею номенклатурной приватизации, ставшей доми​нирующей в последнем ком​мунистическом правительстве Мечислава Раковского, нахо​дившегося у власти с октября. Власти готовы были продать собственность номенклатуре по низким ценам и полностью
М. Раковский
перейти к капитализму, хотя, возможно, в политической сфере у Раковского тогда еще сохранялось стремление поддерживать авторитарный режим типа южнокорейского или мексиканско​го [544, с. 802, 812].
Правительство Раковского действительно разрешило в конце 1988 г. широкомасштабную «корпоративизацию» госу​дарственных предприятий. Участники этого процесса получи​ли разного рода льготы, и в результате буквально за год (до начала посткоммунистического этапа реформ) число имею​щихся в стране акционерных компаний резко выросло [452, с. 288; 468, с. 643-644]. В дальнейшем новый частный сектор сыграл важную роль в ускорении экономического развития страны.
Что же касается политических иллюзий коммунистиче​ской элиты, то они скоро должны были уступить место реали​стическому взгляду на вещи. Коммунисты не имели сил для того, чтобы спасти экономику от развала, и это делало их по​литически нежизнеспособными. Расставаться с властью было тяжело, у целого ряда руководителей (за исключением наибо​лее продвинутых) сохранялся еще соблазн посидеть на шты​ках, но когда в феврале 1989 г. трое генералов демонстратив-

ПОЛЬША: ЧУДО, КОТОРОГО НЕ ЖДАЛИ
но покинули заседание ЦК ПОРП, стало ясно, что обойтись без перемены системы уже не удастся [161, с. 23]'.
Тем не менее, важно отметить, что к тому времени, когда коммунистам пришлось расстаться с властью, они представля​ли собой такую же реформаторскую структуру, как и оппози​ция, но просто в отличие от нее не имели народной поддержки.
Положение, создавшееся в Польше к концу 80-х гг., М. Домбровский назвал «синдромом неплановой и нерыноч​ной экономики». Этот синдром, повторявшийся в различных странах в переходный период, характеризуется тем, что на микроэкономическом уровне у предприятий нет достаточной мотивации к труду (старые административные стимулы уже не действуют, а новые рыночные — еще не включились), тог​да как на макроэкономическом уровне отсутствует возмож​ность достичь даже элементарного равновесия (правитель​ство не имеет средств, чтобы профинансировать все те расхо​ды, которые оно вынуждено на себя брать).
Более того, в этой ситуации слабое правительство, кото​рое уже потеряло власть, основанную на политической дикта​туре и терроре, а потому не имеет легитимности, оказывается готово ради своего выживания покупать временный соци​альный мир в обмен на расширение выпуска денег. Такого рода положение, создавшееся в Польше в 1987-1989 гг., впоследствии повторилось в Румынии после коллапса дикта​туры Николае Чаушеску, в Болгарии и Албании, а также в бывшем СССР в 1989-1991 гг. [325, с. 262].
1Постепенно возможность смены системы была осознана и народом, о чем свидетельствует польский анекдот. Старик вознамерился купить мясо. Но стоит громадная очередь. Торговлю все не начинают. Старик клянет вождя, партию — всю систему. Какой-то человек говорит ему: «Если бы ты пикнул также в недавние времена, то сделали бы пиф-паф, и проблемы бы не существовало». Старик возвращается домой обескураженный. Жена спрашивает; «Что, у них уже и мяса нет?» — «Много хуже,— отвечает старик,— у них нет уже и пуль» (цит. по: [161, с. 24]).
