ДМИТРИЙ ТРАВИН, ОТАР МАРГАНИЯ

устоял, когда левые, почувствовав за собой силу, решили пе​рейти в наступление.
Реальной политической базы для широкого центристско​го движения у Валенсы за это время так и не образовалось. Напротив, очень быстро его маневры привели к тому, что пре​зидент стал политически крайне одинок. После падения пра​вительства Ольшевского Валенса стал объектом яростной критики со стороны сил, представлявших собой функционе​ров «Солидарности». Критики столь же непримиримой, как та, которая обрушилась на него со стороны интеллектуалов во второй половине 1990 г., когда профсоюзные функционеры еще стояли за него [545, с. 112].
С этого момента основные политические силы страны практически перестали сотрудничать с Валенсой, в чем про​явилось важнейшее отличие польской политической ситуа​ции от российской. У нас Ельцин, несмотря на все его слож​ные и часто не слишком этически приемлемые маневры, до самого конца политической карьеры оставался цементирую​щей фигурой для реформаторов и для большей части демо​кратической общественности в целом. Политически эти силы оставались слишком слабы, а авторитарный настрой россий​ских масс представлялся слишком очевидным, чтобы можно было обойтись без испытанной в боях харизматической фигу​ры. В Польше же буквально через пару лет после прощания с коммунистическим прошлым основной упор в политике ока​зался сделан на партии, тогда как былого харизматика как правые, так и левые предпочли отправить в отставку1.
Слабость Валенсы проявилась в частности в том, что уже летом 1992 г. по стране прокатилась новая волна забастовок, воскресившая традиции старых коммунистических времен), которая привела к усилению популистских тенденций в эко​номических преобразованиях. В июле 1992 г. 77 % «синих во​ротничков» уже оценивали ситуацию в стране как плохую.
1Словно предвидя свою судьбу, Валенса еще в 80-х гг. гово​рил: «Я всегда был одинок, и, наверное, всегда буду» [310, с. 208].

ПОЛЬША: ЧУДО, КОТОРОГО НЕ ЖДАЛИ
Безработица достигла 15,7 %, а в некоторых бедствующих районах (например, в Силезии, где испытывали серьезные структурные проблемы угольные шахты) она держалась даже на значительно более высоком уровне [414, с. 678, 681, 694].
В дальнейшем же поляки стали все более и более скло​няться к поддержке левых сил. После того как парламент вы​разил недоверие правительству Сухоцкой, президент распус​тил Сейм, надеясь получить поддержку избирателей, но про​считался. Новые выборы привели к власти левых.
Все описанные выше метаморфозы, естественно, сказыва​лись на хозяйственной политике. Ситуация, сложившаяся в польской экономике после ухода Мазовецкого и Бальцеровича, оказалась крайне противоречивой.
С одной стороны, нельзя сказать, что новые «центристс​кие» правительства продолжали осуществлять курс шокотера​пии до победного конца: отступление с завоеванных в 1990 г. позиций оказалось весьма заметным.
С другой же стороны, быстро выявилось, что принципиаль​ным образом пересмотреть экономический курс Бальцеровича уже невозможно. Альтернативы, предполагающей, скажем, резкое усиление государственного регулирования, не имелось.
Уже правительство Ольшевского вынуждено было отка​заться от своей предвыборной популистской риторики и в ос​новном следовать курсом 1990-1991 гг. В тот момент (еще до формирования левых правительств) наблюдатели стали при​ходить к следующему выводу: «Неспособность Ольшевского принципиально отойти от плана Бальцеровича показывает, что экономический либерализм может реализовываться в Польше вне зависимости от того, какие партии и личности на​ходятся у власти» [508, с. 238, 254]. В дальнейшем, когда к власти пришли левые правительства, этот вывод получил но​вое подтверждение.
В целом получилось, что, несмотря на отдельные (так и не ставшие принципиальными) модификации курса Бальцерови​ча, фундамент успеха, заложенный в период радикальных преобразований, оказался прочным. И даже отступление на отдельных участках макроэкономического фронта не могло остановить общего продвижения вперед.
