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ПОЛЬША: ЧУДО, КОТОРОГО НЕ ЖДАЛИ
Впрочем, это было еще одно из самых мягких определе​ний, использованных недавними союзниками по политичес​кой борьбе. Интеллектуалы могли в отношении своих против​ников использовать такую не слишком интеллектуальную ха​рактеристику, как «свиньи». Валенса в ответ не чурался анти​семитских выпадов [543, с. 594].
В ходе своей предвыборной кампании Валенса дистанци​ровался от программы Бальцеровича, хотя фактически имен​но «Солидарность» сформировала правительство реформ. Стремясь добиться президентского поста, Валенса вообще де​лал акцент не на созидательной, а на разрушительной дея​тельности: на осуществлении системных изменений в обще​стве, на необходимости очистки государственного аппарата от представителей старой номенклатуры [449, с. 526].
Впрочем, справедливости ради надо заметить, что призыв к корректировке программы Бальцеровича определялся у Ва-ленсы вполне рациональным стремлением сохранить соци​альную стабильность общества. Нужна политическая война в верхах, отмечал он, чтобы предотвратить политическую вой​ну в низах [543, с. 590].
Не имея больше возможности опираться на «Солидар​ность», Мазовецкий оказался в трудном положении. Он вы-
бюрократии и рабочего класса, который берет свое начало в коммунистической Польше и сохраняется в связи со слабос​тью среднего класса, а также тем, что у рабочих имеются слишком высокие экономические ожидания» [467, с. 84]. Российский автор Н. Бухарин полагает, что между конф​ликтующими сторонами имелись принципиальные разли​чия в плане осуществления будущей реформаторской дея​тельности. Он акцентирует внимание на том, что Валенса требовал ускорения политических перемен, разрыва с до​говоренностями Круглого стола, а также демократиче​ских выборов президента и парламента, тогда как Мазо​вецкий высказывался за продолжение эволюционной пе​рестройки политической системы в демократическом на​правлении и против ускорения раскола «Солидарности» [231, с. 150].

нужден был приступить к созданию собственной партии. Уже с февраля 1990 г. Валенса всеми силами начал мешать ему в этом деле. Но все же премьер сумел добиться своего, что, правда, не принесло ему особого успеха.
Мазовецкий вынужден был принять на себя груз ответ​ственности за трудные реформы, а кроме того, он был слиш​ком либерален и интеллигентен для такой традиционалистс​кой страны, как Польша. Многие католические священники поддерживали Валенсу, хотя официально Костел занимал нейтральную позицию на этих выборах [335, с. 827].
Президентские выборы с большим отрывом выиграл Ва​ленса (40%)'. Мазовецкий остался на третьем месте (18 %), уступив даже неожиданно возникшему на политической сце​не и оттянувшему на себя голоса неустойчивой части электо​рата Станиславу Тыминьскому — заокеанскому капиталисту польского происхождения. Естественно, после такого пора​жения Мазовецкий должен был уйти.
Однако, несмотря на то, что в ходе предвыборной кампании Валенса опирался на функционеров среднего звена «Солидар​ности» и фактически вступил в противостояние с либеральной интеллигенцией, политического отката в начале 1991 г. не про​изошло. После своей победы Валенса продолжил политическое маневрирование. Теперь он дистанцировался уже от той груп​пировки, которая помогла ему прийти к власти, поскольку в глазах многих она выглядела слишком националистической.
1За Валенсу отдали свои голоса, в частности, низкооплачи​ваемые неквалифицированные рабочие, чья зарплата сни​зилась в ходе реформ [273, с. 1268]. При ином раскладе сил они, возможно, поддержали бы откровенно антиреформа​торского кандидата в президенты.
Стоит отметить, что при инаугурации нового президента произошла весьма характерная история. Свои регалии Ва​ленса получал из рук польского президента в эмиграции Р. Качаровского. Ярузельский не был даже приглашен на церемонию [22, с. 46]. Прошло не так уж много времени после этого, и с Валенсой стали поступать столь же пренеб​режительно, как он поступил со своим предшественником.
